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Rezumat. Este evaluat impactul formarii continue asupra atractivitatii disciplinei scolare Matematica si
rezultatelor invatirii demonstrate de elevi. Atractivitatea disciplinei este masuratd prin ponderea
absolventilor de licee ce au ales sa sustind Matematica in cadrul examenelor de bacalaureat. In calitate de
rezultate ale invatarii sunt considerate notele medii la matematica, luate de elevi in cadrul evaluarilor
nationale. S-a constatat cd in cazul cadrelor didactice ce au urmat formari continue certificate
atractivitatea Matematicii creste. Totodata, ipoteza referitoare la faptul cé elevii ce sunt invatati de cadre
didactice ce au urmat cursuri de formare continud la Matematicad demonstreaza rezultate mai bune ale
invatarii a fost respinsa.
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THE IMPACT OF THE CONTINUOUS FORMATION

OF THE TEACHERS OF MATHEMATICS

Summary. The impact of continuous training on the attractiveness of the Math school discipline and
learning outcomes demonstrated by students is assessed. The attractiveness of the discipline is measured
by the share of high school graduates who have chosen Math in the baccalaureate examinations. As
learning outcomes, the average grades in mathematics taken by pupils in national evaluations are
considered. It has been found that in the case of teachers who have undergone continuous training, the
attractiveness of Math increases. At the same time, the hypothesis that students taught by teachers who
have undergone continuous training in Math would receive higher grades has been rejected.
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Introducere. Formarea continua a cadrelor didactice are un rol decisiv in asigurarea
calitatii educatiei. In cazul disciplinei scolare Matematica rolul acestui factor este si mai
important, intrucat matematica ofera instrumentarul de baza pentru insusirea de catre
elevi practic a tuturor disciplinele scolare, fie ele din domeniul stiintelor reale sau al celor
umanistice [1, 2].

Nu este un secret faptul ca majoritatea scolilor din tara noastrda sunt relativ mici,
numarul elevilor abia fiind suficient pentru a forma cel putin céte o clasa la fiecare nivel
de studii. In consecinti, in majoritatea absoluti a gimnaziilor numarul siptiménal de ore
de Matematica este insuficient pentru a completa norma didactica ceruta de legislatia in
vigoare. Lipsa unei norme didactice complete nu permite angajarea in institutiile mici de
invatamant a unor persoane ce au pregatirea de baza anume in predarea Matematicii,
orele la disciplina in cauza fiind distribuite profesorilor de alte discipline. Uneori, aceste
discipline nici nu sunt, cel putin, din aria curricularda Matematica si Stiinte.
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In astfel de conditii, doar formarea continui a cadrelor didactice, chiar si cu o
pregdtire in alte arii curriculare, ar putea asigura respectarea in volum deplin a cerintelor
inaintate fatd de calitatea predarii-invatarii-evaludrii Matematicii scolare.

Scopul lucrarii. Scopul lucrdrii constd in evaluarea impactului formarilor continue,
impact ce va fi masurat prin atractivitatea disciplinei in cauza si rezultatele nvatarii,
demonstrate de elevi in cadrul evaluarilor nationale — examenelor de absolvire a
gimnaziului si examenului de bacalaureat.

Matematica in contextul predarii celorlalte discipline scolare. Datele statistice
referitoare la sarcina didactica, calificarea cadrelor didactice ce predau Matematica
scolard, studiile acestora etc. au fost extrase din Sistemul de cartografiere a institutiilor de
invatamant primar, gimnazial si liceal (http://www.ctice.md).

Distributia cadrelor didactice la Matematica dupa numarul de discipline scolare
predate este prezentatd in figura 1. Din datele prezentate in aceasta figura se observa ca
doar pentru 47% din toate cadrele didactice ce predau Matematica, disciplina in cauza
este una de baza. Circa 33% din toate cadrele didactice predau doua discipline, alte 12%
— 3 discipline. Circa 4% din cadrele didactice la Matematica predau 4, iar alte circa 4% —
chiar si 5 discipline scolare. Evident, in cazul predarii concomitente a 3-4 discipline
scolare, este putin probabil ca profesorii in cauza sa urmeze cursuri de formare continua
anume la Matematica.
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Figura 1. Distributia cadrelor didactice la Matematica
dupa numarul de discipline scolare predate
Datele statistice disponibile arata ca orele de matematica au cea mai mare pondere,
adica reprezinta partea de baza a normei didactice, in cazul a 86% din numarul total de
profesori ce predau matematica, pe cand in cazul a 14% de profesori orele la disciplina in
cauza sunt destinate completarii sarcinii didactice individuale pana la norma stabilita de
cadrul legal in vigoare (18 ore pe sdptamana). Acest fapt trebuie luat in considerare la
elaborarea standardelor ocupationale, calificarilor, planurilor de admitere si curricula atat
la nivelul de formare initiald, cat si la cel de formare continud, structurand pregatirea
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cadrelor didactice nu pe mono-specialitati, asa cum se face cel mai des in prezent, ci pe
arii curriculare. Indiscutabil, aceasta abordare va impune reducerea resurselor temporale
alocate pregatirii teoretice In domeniile traditionale ale stiintelor reale si deplasarea
accentelor de pe pregdtirea teoreticd aprofundata in stiintele In cauzad spre pregatirea
aprofundata, teoretica si practica, in didacticele scolare ale tuturor disciplinelor din aria
curriculard Matematica si Stiinte.

Calificarea cadrelor didactice ce predau Matematica scolara. Datele statistice (figura
2) aratd faptul ca majoritatea absoluta a cadrelor didactice ce predau matematica au studii
pedagogice, o parte semnificativa din ei fiind absolventi ai facultatilor din domeniile de
formare profesionald ,Matematica” si ,,Stiinte ale educatiei”. Insa, spre deosebire de anii
precedenti, profesorii de Matematica nu mai pretind la grade didactice inalte, ponderea
celora ce detin gradele didactice unu si superior fiind de doar 13%.
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Figura 2. Distributia profesorilor de Matematica dupa gradul didactic detinut

Accentuam faptul ca 23% din cadrele didactice ce predau Matematica nu detin nici
un grad, iar ponderea celora ce detin doar gradul didactic doi este de 64%. insa, in opinia
autorilor acestei lucrdri, valoarea de 64% ar putea sa fie una irelevanta, intrucat gradul
didactic doi se conferd, de facto, de catre colectivele pedagogice ale institutiilor de
invatamant.

Evident, in conditiile in care in componenta corpului profesoral-didactic ce acorda
grade nu mai sunt alte cadre didactice ce predau Matematica, opinia colectivului
pedagogic se bazeazda mai mult pe rezultatele evaludrii competentelor profesionale
generale ale aspirantului la gradul doi si, mai putin, pe competentele specifice anume
didacticii Matematicii.

Verificarea ipotezelor cercetiirii. In continuare vom prezenta rezultatele verificarii
catorva ipoteze care redau legatura dintre participarea cadrelor didactice ce predau
Matematica scolara la cursurile de formare continua si rezultatele demonstrate de elevi la

absolvirea gimnaziilor si liceelor.
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Ipoteza 1. In cazul cadrelor didactice ce au urmat o formare continui certificati,
disciplina scolara Matematica este perceputa ca fiind una mai atractiva.

In calitate de indicator al ,,atractivitatii” vom folosi numarul de absolventi de licee
ce au ales sa sustind 1n cadrul examenului de bacalaureat proba la Matematica, care,
amintim, in cazul profilului umanist, este una optionala. Rezultatele prelucrarii datelor
statistice (figura 3) confirma faptul ca aceasta ipoteza este adevarata.
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Figura 3. Distributia absolventilor de licee ce au ales sa sustina proba de bacalaureat la
Matematica dupad participarea cadrelor didactice la formari continue certificate
Ipoteza 2. In cazurile in care disciplina scolara Matematica este predatd de un profesor ce

detine un grad didactic, ea este perceputa de elevi ca fiind una mai atractiva.

In calitate de indicator al ,,atractivitatii” vom folosi acelasi indicator — distributia
numarului absolventilor de licee, profilul umanist, ce au ales sa sustind in cadrul
examenului de bacalaureat proba la Matematica.

Din datele prezentate in figura 4 rezulta ca majoritatea absoluta a elevilor ce au ales
sa sustina 1n cadrul examenului de bacalaureat proba la Matematica (87%) au fost invatati
de profesori ce detin grade didactice la disciplina respectiva. Elevii invatati la
Matematica de profesorii ce nu detin grade didactice nu prea aleg aceasta disciplina in
calitate de probd la examenul de bacalaureat, ponderea acestora in numarul total de elevi
ce au optat pentru disciplina in cauza fiind de doar 13%. Prin urmare, ipoteza in cauza
este adevarata.
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Figura 4. Distributia absolventilor de licee ce au ales sa sustind proba de bacalaureat la
Matematica dupa gradele didactice ale profesorilor ce i-au Invatat
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Ipoteza 3. In cazul cadrelor didactice ce au o calificare mai inaltd, rezultatele invatarii
demonstrate de elevi sunt mai bune.

Vom masura nivelul de calificare a cadrelor didactice prin gradele didactice detinute
de acestea. In calitate de indicator al rezultatelor invatarii vom folosi notele medii la
Matematicd, luate de elevi in cadrul examenelor nationale de absolvire a gimnaziului si
examenului de bacalaureat.
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Figura 5. Media notelor la Matematica
dupa gradele didactice detinute de profesorii la disciplina respectiva

Din datele statistice prezentate in figura 5 se observa ca odata cu cresterea gradului
didactic, notele elevilor la matematica, atit ale celor din gimnazii, cat si ale celor din
licee devin mai mari. Accentudm faptul ca calculele efectuate cu ajutorul aplicatiei SPSS
[3] arata ca legaturile statistice identificate sunt semnificative la un nivel de incredere de
peste 98%.

Prin urmare, ipoteza ca elevii ce sunt Invatati de cadre didactice cu o calificare
profesionald mai 1naltd au rezultate mai bune ale Tnvatarii trebuie acceptata.

Subliniem faptul ca, spre deosebire de Matematica, in cazul disciplinei scolare
Informatica statisticile respective aratau contrariul: odata cu cresterea calificarii cadrelor
didactice, notele elevilor deveneau mai mici [4]. Daca luam insa in considerare faptul ca
in cazul Matematicii sunt analizate notele luate de elevi la examenele nationale
(examene, in care cadrele didactice ce invata elevii nu sunt implicate in nici un fel), iar in
cazul Informaticii doar notele date de profesorii care invata elevii in cauza, am putea
presupune ca desecori notele date de profesorii fara grade didactice sau de cei cu grade
didactice mici sunt, intr-o anumitd masura, mai ,,umflate”. Autorii acestei lucrari isi
propun sa analizeze aceasta ipoteza in una din cercetarile ulterioare.

Ipotezd 4. In cazul cadrelor didactice ce au urmat o formare continui certificata,
rezultatele invatarii demonstrate de elevi sunt mai bune.

Ca si in cazul ipotezei precedente, in calitate de indicator al rezultatelor invatarii
vom folosi notele medii la Matematica, luate de elevi la evaluarile nationale.
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Figura 6. Media notelor la Matematica dupa participarea cadrelor didactice
la formari continue certificate

Din datele prezentate in figura 6 se observa ca diferentele dintre notele medii ale
elevilor ce sunt instruiti de cadre didactice ce au urmat cursuri de formare continua
certificate si ale elevilor, profesorii carora nu au urmat astfel de cursuri, nu difera
semnificativ, fapt confirmat si de analizele statistice SPSS. Prin urmare, ipoteza ca elevii,
ce sunt invatati de cadre didactice ce au urmat formari continue, au rezultate mai bune ale
invatarii, trebuie respinsa.

La prima vedere, aceasta concluzie contravine intregii teorii si practici educationale.
Totusi, concluzia n cauza este intemeiata, intrucat datele statistice utilizate sunt veridice
si relevante. In acest sens, amintim faptul ci in cazul Republicii Moldova notele date de
profesori propriilor elevi sunt cu 1-3 puncte de notare mai mari decét notele luate de
aceiasi elevi la evaluarile nationale [5]. Totodata, majoritatea absoluta a specialistilor din
domeniul stiintelor educatiei, atat din tara noastra, cét si din térile cu traditii Tn domeniu,
considera ca notele luate de elevi in cadrul evaluarilor nationale sunt cu mult mai
relevante si mai obiective decat notele date elevilor de catre profesorii ce-i invata [6].

Chiar daca si contravine opiniei majoritatii prestatorilor de servicii educationale,
faptul ca cursurile certificate de formare continud nu prea contribuie la imbunatatirea
rezultatelor invatarii, demonstrate de elevi in cadrul examenelor nationale, ar trebui sa
ducd la o revizuire de esenta a metodologiilor de formare continud prin racordarea
continuturilor si finalitatilor acestea la specificul unui invatamant modern: axarea pe
formarea si dezvoltarea competentelor, centrarea pe elev, interactivitatea,
constructivismul, asigurarea confortului psihologic al elevilor si al cadrelor didactice etc.
Concluzii. Cu certitudine se poate afirma ca formarile continue certificate contribuie la
cresterea atractivitatii disciplinei scolare Matematica. Totodata, impactul formarii
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continue asupra rezultatelor invatarii, mai exact, asupra notelor luate de elevi in cadrul
evaludrilor nationale, este unul nesemnificativ, elevii invatati de cadrele didactice ce nu
au urmat formari certificate si cei invatati de cadrele didactice ce au urmat astfel de
formari luand cam aceleasi note.

Recomandiri. In scopul amelioririi situatiei in domeniul formarii initiale si continue a
cadrelor didactice la Matematica se recomanda studierea mai aprofundata de catre
formabili a noilor metode ale educatiei moderne, metode bazate pe teoria invatari
constructiviste. Pentru a face Matematica scolara cat mai atractiva, de la cadrele didactice
ar trebui sa se ceara si stdpanirea competentei de a asigura elevilor un mediu psihologic
confortabil.

Bibliografie

1. Curriculum National: concept, structura si orientari strategice de dezvoltare / Otilia
Dandara, Ludmila Darii, Vladimir Gutu [et al.]; coord.: Vladimir Gutu;
Universitatea de Stat din Moldova, UNICEF Moldova. Chisinau: CEP USM, 2018.
138 p.

2. Evaluarea curriculumului educational. Aria curriculara: Matematica si stiinte (studii
curriculare) / Ion Achiri, Nina Birnaz, Victor Ciuvaga [et. al.]; coord.: Vladimir
Gutu. Universitatea de Stat din Moldova, UNICEF Moldova. Chisinau: CEP USM,
2018. 182 p.

3. Jaba E., Grama A. Analiza statisticd cu SPSS sub Windows. lasi, Polirom, 2004.
272 p. ISBN 973-681-609-5.

4. Gremalschi A., Lupu I., Prisacaru A. Impactul formarii continue a cadrelor
didactice la informaticd. In: Materialele Conferintei stiintifice internationale
,,Curriculumul scolar: provocari si oportunitati de dezvoltare”. Chisinau: Institutul
de Stiinte ale Educatiei, 2018.

5. Gremalschi A. Formarea competentelor-cheie in invatamantul general: Provocari si
constrangeri: Studiu de politici educationale / Inst. de Politici Publice. Chisinau:
Lexon-Prim, 2015. 108 p. ISBN 978-9975-9609-8-4.

6. Kitchen H. et al. Romania 2017, OECD Reviews of Evaluation and Assessment in
Education. Paris: OECD Publishing, 2017.



